Atvinnuvega- og nyskdpunarrdduneytio
Skulagotu 4
101 Reykjavik.

Fossatuni i Borgarbyggd, 2. nbvember 2016

Medfylgjanid eru:

Afrit af bréfi Ogumundar Jénassonar, formanns stjornskipnunar- og eftirlitsnefndar
Alpingis, til undirritads dags. 18. oktober s.1.

Afrit af erindi og athugasemdum undirritads til stjérnskipunar- og eftirlitsnefndar Alpingis
fra 18. april 2016.

[ bréfi Ogumundar kemur fram ad athugasemdirnar hafi verid sendar atvinnuvega- og
nyskopunarraduneytisins til upplysingar. Eg vil med pessu bréfi fylgja malinu frekar eftir
og fer fram & ad raduneytio svari sem skjotast peim efnisatrioum og spurningum sem eru
fram settar i bréfi pessu og bréfinu til stjérnskipunar- og eftirlitsnefndar, vegna
undirbuinings a frumvarpi til laga um breytingu a I6gum um lax- og silungsveidi nr.
61/2006, med sidari breytingum (medferd og radstofun eigna veidifélaga). Pingskjal 891,
514. mal, lagt fyrir 144. I6ggjafaping 2014-2015.

Undirritadur er asamt eiginkonu sinni Ingibjérgu Palsdoéttur, abtandi ad Fossatuni i
Borgarfirdi, en Ingibjorg var stefnandi i méli gegn Veidifélagi Grimsar og Tunguar.
DOomur Heestarétta islands, dags. 13. mars 2014 nr. 676/2013, i peim malaferlum var
tilefni frumvarpsins. Eins og kemur fram i bréfi i athugasemdum sendum til stjornlaga-
eftirlitsnefndar teljum vid ad malid hafi verid sampykkt & Alpingi an pess ad pingmenn
hafi i raun kynnt sér pad efnislega heldur treyst & pa pverpalitisku samstédu sem var um
malid i atvinnuveganefnd, sem aftur hafi lotid undirbuningi raduneytisins undir leidsdgn
forsvarsmanns Landssambands veidifélaga. Frumvarpid var klaett i buaning minnihattar
timabaerra breytinga af hendi raduneytisins. Pvi erum vid 6sammala eins og fram kemur
i pessu bréfi og 6skum pess vegna svara vardandi pa peetti sem snda ad undirbuningi
frumvarpsins i raduneytinu.

1.kafli

I inngangi athugasemda vi® frumvarpid segir ad pad hafi verid samid i samvinnu vid
Landsamband veidifélaga, sem og hafdi beina og 6beina adkomu ad agreinigi abuenda
Fossatuns og Veidifélags Grimsar og Tungua, sem radgjafi veidfélagsins og med pvi ad
lata vinna alitsgerd sem laut ad agreiningnum, sem sidar vard ad domsmali

Spurning 1.
Kom frumkvaedi ad lagabreytingunni fra Landssambandi veidifélaga, fra atvinnuvega- og
nysképunarraduneytinu eda annarsstadar fra og pa fra hverjum?



Spurning 2
Hvada rok eru fyrir pvi ad fulltrdi Veidifélags Grimsar og Tunguar hins stefnda i malinu,
sé eini samvinnuadili rAduneytisisns vid vinnslu frumvarpsins?

2. kafli.

I 68rum kafla athugasemda frumvarpsins kemur fram ad alitsgerd hafi verid unnin fyrir
Landssamband veidifélaga og ekki annad ad skilja en hdn hafi verid unnin i tengsum vid
paer breytinga sem frumvarpid tekur til og sé mikilveeg forsenda lagagerdarinnar. Hvergi
kemur fram ad éalitsgerd, Stefans Méas Stefanssonar og Eyvindar G.Gunnarssonar, var
unnin nokkrum arum &dur eftir ad upp var kominn agreiningur milli okkar abdenda i
Fossatuni vid Veidifélag Grimsar og Tunguér. Agreiningurinn kom upp eftir ad vid
abuendur i Fossatuni fengum stadfestingu pess ad vid vorum i samkeppni vid svarta
atvinnustarfssemi sem stundud var i hasi veidifélags okkar. | framhaldinu las undirritadur
|6gin um lax- og silungsveidi og komst ad peirri nidurstddu ad veitinga- og gistirekstur i
veidihusinu samreemdist ekki l6gunum.

I bréfinu til stjornskipunar- eftirlitsnefndar er bent & petta og jafnframt ad skyrslan sé
motsagnarkennd og tilvitnanir pvi til studnings. Pessi alitsgerd var adalgagn Veidifélags
Grimsar og Tunguar i nefndu démsmali en démur Heestaréttar i malinu er ekki i
samraemi vid lokanidurstodu alitsgerdarinnar. Logmenn vitnudu svo i pessa alitsgerd i
malflutningi baedi hvad nidurstédu vardar (stefndi) og métsagnir (stefnandi).

Spurning 3.

Var rdduneytinu ljoést ad olikir en ekki sameiginlegir hagsmunir hja einu adildarfélaga
Landssambands veidifélaga var kveika alitsgerdarinnar en ekki hugmyndir um ad
naudsynlegt veeri ad styrkja akvedin akveedi lax- og silungsveidilaganna? Ad um veeri ad
reeda gamalt gagn og umdeilanlegt, sem Haestiréttur hafdi pegar deemt & méti? Ef svo,
hefdi ekki verid edlilegt ad slikt keemi fram i athugasemdum frumvarpsins?

3.kafli.
I 6drum kafla athugasemda segir einnig:

,Pa sé og augljést ad adild ad veidifelogum tengist einungis rétthéfum a viokomandi
svaedi og pvi sé um ad reeda félag sem tekur mid af sameiginlegum hagsmunum peirra.”

Vid, abuendur a Fossatuni erum einu adilar Veidifélags Grimsar og Tunguar sem hofum
afkomu okkar af ferdapjonustu en ekki hefdbundnum landbunadi. Okkar upplifun af pvi
ad purfa ad standa i 6sanngjoérnum samkeppnisrekstri ad undirlagi hinna adildarfélagana
samraemist ekki okkar hagsmunum og hefur valdid okkur skada. Vid erum sammala
félagskyldu & grundvelli markmids laganna sem er ,Markmid laga pessara er ad kveda
a um veidirétt i ferskvatni og skynsamlega, hagkveema og sjalfbaera nytingu fiskstofna i
ferskvatni og verndun peirra.“ En 6sammala utvikkadri skilgreiningunni sem kemur fram i
umsogn Landssambands veidifélaga til atvinnuveganefndar: “Veidifélog eru
atvinnurekstrarfélog i edli sinu og hafa pvi beint fjarhagslegt gildi fyrir félagsmenn sina.”
Vid vildum gjarna ad veidifélagio hefdi beint fjarhaglegt gildi fyrir okkur, en pegar
veidifélagio er ordid ad ,atvinnurekstrarfélagi“ sem stundar fasteignautgleigu til pess sem



vid teljum dedlilegrar samkeppnisstarfssemi vid okkar rekstur og annara péa er ordinn til
hagsmunaarekstur. EKki er haegt ad skilja lagabreytingin & annan hatt en ad
sameiginlegir hagsmunir innan veidifélgsins, skuli vera adildarfélégum meira virdi en
eigin rekstrar- og eignarréttarhagsmunir.

Spurning 4.

Er pad ekki augjést ad markmid lagabreytingarinnar er ad leita leida til pess ad
meirihlutinn geti kigad minnihlutann i atvinnurekstrarfélagi (') & forsendum
skylduadildar?

(sem reyndar er pad sem orokstudd umsogn lI6gmannafélagsins snyst um ef grant er
skodad)

Spurning 5.

Eru ekki nokkur likindi fyrir pvi ad lagabreytingarnar sem mida ad pvi ad Utvikka heimildir
veidifélaga, sem ,atvinnurekstrarfélags,” séu ekki fullnaegjandi til ad syna fram & ad
almennur rekstur gisti- og veitingastarfssemi i veidihusi utan veiditima sé naudsynlegur
til ad veidifélagid geti sinnt I6gmaetu hlutverki vegna ,almannahagsmuna og réttinda
annara“?

4. Kafli

[ 6drum kafla athugasemda frumvarpsins segir einnig ad démur Haestaréttar islands,
dags. 13. mars 2014 i méli nr. 676/2013, sé tilefni fyrir naudsyn lagasetningarinnar. Med
malalokum pessa mals lauk fjégurra ara prautargéngu okkar abdenda i Fossatuni viod ad
utklja agreining vid veidifélagid okkar. Fyrst var okkur visad til Fiskistofu, sem er
arskurdaradili vegna agreiniings i veidifélogum. Nidurstadan par var okkur i 6hag en &
pann veg ad meira ad segja formadur veidifélagsins hafdi efa hvad rékstudninginn
vardadi. | framhaldinu kynnti hann mér eftir ad hafa reett malid vid forsvarsmenn
Landssambands veidifélaga, hafi nidurstadan ordid su ad bidja Lagastofnun Haskdlans
um alitsgerd og bad okkur um ad bida med adgerdir par til hin leegi fyrir. Eg hef hér &
undan fjallad um alitsgerdina og pa 6skyru nidurstédu sem ég taldi ad hun skiladi. Pess
vegna var farid med malio fyrir Héradsdém. par tépudum vid en afryjudum til
Heestaréttar sem skiladi nidurstddu okkur i vil.

Pad gefur auga leid ad pessi langa og kostnadarsama vegferd skiladi verulegri pekkingu
a logum um lax- og silungsveidi, til Iigmanns okkar Sigridar Rutar Juliusdéttur svo og
min sem fylgdi malinu hvert skref. Login um lax- og silungsveidi eiga ad sameina
hagsmuni adila en ollu i reynd hagmunaarkeksri.

Spurning 6

Heestaréttardomurinn i mali okkar gegn veidifélaginu var tilefni og naudsyn
lagasetningarinnar. Hvers vegna var pa fulltrGi okkar, stefnanda i malinu, ekki kalladur til
alitsgjafar eda samvinnu vid gerd frumvarpsins?



5. Kafli
[ ©drum kafla frumvarpsins segir einnig:

,EINs og rdda ma af framangreindri alitsgerd og domnum skortir lagareglur um medferd
og radstofun eigna veidifélaga sem brynt er ad beeta ur.”

Og til vidbotar segir i fimmta kafla:

“Frumvarpid potti ekki gefa tilefni til ad skodad yrdi sérstaklega samraemi vid stjornarskra
e0da alpjodlegar skuldbindingar.*

L&tio er ad pvi liggja ad frumvarpio s€ minnihattar breyting til styrktar llum
adildarféldgum veidifélaga og skarist ekki & vid stjornarskra islands. Eru pessar
forsendur vid lagasetninguna ekki augljéslega vafasamar eins og gloggt kemur fram hja
umsagaradilum lagasetningarinnar. En i umsdgn Légmannafélagsins segir:

,Ma pvi aetla ad frumvarpio dragi Ur likum pess ad skylduadildin verdi talin andsteed 2.
mgr. 74. gr. stjérnarskrarinnar, standi yfirleitt likur til pess.*“

“‘Ennfremur ad 6hagraedi staks félaga ad veidifélagi, sem vill standa i vegi fyrir
fiarhagslegri nytingu eigna félagsins, sé léttara & vogarskalum 2. mgr. 74. gr. en
Ohagraedi hinna sem eru sviptir ardi af eign sinni fyrir métmeeli eins skyldufélaga sins.”

I umsogn ASI er bent & heppilegra ordalag sem samraemdist betur akveedum
stjornarskrarinna um undanpagu fra félagafrelsi:

“Med peim haetti faest ekki misskilist ad ekki sé verid ad opna fyrir heimildir til hvada
radstofunar sem er og sem ardsém kann ad vera enda um sérstakt skylduadildarfélag
ao raeeda sem vegna peirrar stédu sinnar getur ekki og & ekki ad takast a vio énnur
verkefni en pau sem skylduadildina réttlaeta.”

I umsogn Veidifélags Arnesinga er kvedid afdrattarlaust & um petta:

~Ekki ma leika vafi a pvi ad lagaakveedi sem felur i sér breytingar a tilgangi sérlaga um
lax- og silungsveidi og hlutverki veidifélaga uppfylli pau skilyrdi sem undantekning
stiornarskrarinnar fra félagafrelsi byggir a.”

i 1. kafla bréfs undirritads til stjornskipunar- og eftirlitsnefndar er fjallad um ad l6gin kunni
ao rekast a stjornarskrarakveedi og ég visa til pess sem par stendur.

Spurning 7.
Er ekki augljost ad fullt tilefni var adur en frumvarpsdrégin voru fullklarudé ad séerstaklega
hefdi purft ad skoda samraemi vid stjornarskra og alpjodlegar skuldbindingar?



Spurning 8.

[ frumvarpinu er tekid fram ad lagareglur hafi skort og pvi sé démur Haestaréttar med
peim haetti sem er. betta mat raduneytisiins er svo gegnumgangandi hja
atvinnuveganefnd og framsdgu pegar 16gin eru sampykkt & Alpingi. En hvar eru rokin
fyrir pessari fullyrdingu?

6. Kafli

Gengid er Gt fra pvi ad frumvarpio hafi engin ahrif a tekjur og gjold rikissjods. Fjallad er
um pennan patt i 4. kafla bréfsins til stjornskipunar- og eftirlitsnefndar og visa ég til pess
sem par stendur.

Spurning 9.

Var raduneytinu ekki kunnugt um ad Veidifélag Grimsar og Tunguar hafdi tekid upp
serstakt rekstarfyrirkomulag vegna reksturs veidihussins og svokallada frjalsa skraningu
til uppgjors virdisaukasktts?

Spurning 10.

Atti sér stad mat & pvi hvada ahrif pad kynni ad hafa a tekjur rikissjods teekju 6l helstu
veidifélog landsins upp samskonar fyrirkomulag? Ef ekki, & hverju er su fullyrding byggo
aod ahrifin séu engin?

Med pessu bréfi hefur undirritadur sett fram akvedin efnisleg rok fyrir pvi ad vinna
atvinnuvega- og nyskdépunarraduneytisins i samvinnu vido Landssamband veidifélaga hafi
verid annmoérkum héd. Allavegana litur pessi lagasetning allt 63ruvisi Ut hédan ur
Fossatuni i Borgarfirdi heldur en er virdist i 101 Reykjavik. Eg hef reynt ad vera
mélefnalegur i umfjéllun um pessi mal, en pad er okkur abtendum mikilsvert ad bua vid
sanngirni og edlilegar adstaedur i atvinnustarfssemi okkar. Vid teljum ad pessi
lagabreyting i kjolfar Heestarréttardomsins taki einungis tillit til pess adila sem vard undir
i pvi mali og lagabreytingin leitist vid gefa honum teekifeeri & ad hefja aftur starfssemi
sem Haestiréttur deemdi 6loglega. Fyrir pvi purfa ad liggja sterk rok, en pau sjast hvorki i
pvi vinnuferli sem malid virdist hafa seett hja raduneytinu, i atvinnuveganefnd alpingis né
hja Alpingi sjalfu, ad okkar mati. Heldur virdist einténa leidbeiningu Landssambands
veidifélaga hafa verid fylgt i einu og 6llu og ekkert tillit tekid til augljosra agalla eda
marktaekra athugasemda i umsagnarferlinu.

Eg 6ska eftir pvi ad haft verdi samband vid mig eftir ad bréfid er méttekid i raduneytinu
og upplysingar veittar um hvenaer blast megi vid svari vid peim athugasemdum sem
settar eru fram efnislega baedi i bréfi pessu og bréfinu til stjornskipunar- og
eftirlitsnefndar en sérstaklega p6 ad skyrlega sé svarad peim spurningum sem hér eru
settar fram.

Steinar Berg Isleifsson



